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KONU : Tutukluluk halinin devamina iliskin ara karara karsi itirazlarimizdir.

ACIKLAMALAR

Muvekkil hakkinda .... tarihinde tutuklulugun devamina karar verilmis olup bu karara karsi itirazlarimizi
sunmaktayiz. Soyle ki;

1-) Mivekkil ... Sulh Ceza Hakimliginin ... Tarih ... sayih karari ile tutuklanmis olup halen
tutuklululugu devam etmektedir. Olaya bakildiginda mivekkilin Uzerine atili sugu isledigini gosteren
somut ve kesin bir delil bulunmamaktadir. Oncelikle miivekkile isnat edilen giiven alimlarinin
gorintdleri net degildir. Muvekkil de .... tarihli given alimlarina ait gorlntilerdeki sahsin kendisi
olmadigini beyan etmistir. Yalnizca gizli sorusturmacinin dogrulugu ve hukuka uygunlugu kanitlamayan
ve muvekkil tarafindan inkar edilen raporlarina dayanarak tutuklama karari verilmesi hukuka aykiridir.

2-) Muvekkil hakkinda ikametinde ve .... plaka sayil ticari takside yapilan aramada herhangi bir sug
unsuruna rastlaniimamistir. Mivekkilin 6rglt adina uyusturucu tasidigi iddia edilen takside yapilan
aramada uyusturucu maddeye rastlanilmamasi da miuvekkilin bu suclara karismadigini agikca
gostermektedir. Zira uyusturucu madde sevkiyati yapan birinin aracinda bu maddelere rasatlanmamasi
hayatin olagan akisina aykiridir.

3-) Bunun yaninda dosyada kapsamindaki ifadelerde muvekkilin adi hicbir yerde gegmemektedir. Hatta
etkin pismanliktan faydalanmak adina ifade veren saniklar dahi ....... ‘dan bahsetmemistir. Bilindigi Uizere
orglt Gyeliginden sorumlu tutulabilmek icin; Kisinin, 6rgltin su¢ 6rguti oldugunu bilmesi, amacini
benimsemesi ve 6rgutln hiyerarsik yapisina dahil olmayi isteyip 6rglt adina su¢ islemesi ve tim bunlarin
o kiside tespiti gerekir. Muvekkil bahsedilen 6rglt yapisinin bir tyesi degildir. Sorusturma kapsaminda
yapilan fiziki takiplerde ve tape kayitlarinda ....."a rastlanmamasi da miivekkilin bahse konu orgditle ilisigi
olmadigini gostermektedir. Mivekkil yalnizca taksicilik yapmakta, var oldugu iddia edilen 6rgt yapisini
bilmemekte ve dahil olmak istememektedir.

4-) Her ne kadar muvekkile isnad edilen suc¢ katalog suclardan olsa da muvekkilin tutuklulugunun
devamina karar verilebilmesi igin hakkinda “Kuvvetli sug stiphesinin varhigini gésteren somut delillerin”
bulunmasi gerekir. Muvekkilin .... tarihli given alimlari disinda Uzerine atili sucu isledigini gdsteren
somut bir delil dosyada mevcut degildir. Bu raporlar da henliz mahkeme huzurunda dogrulanamamistir.



Mahkemece sadece gizli sorusturmacinin tutanaklarina dayanarak degerlendirme yapilmamali, tutanaklar
baska sonuca goturecek unsurlarla teyit edilmelidir. Ayrica muvekkilin gizli sorusturmacinin
mudahalesinden dnce suc isleme hazirhginda oldugunun da baska delillerle desteklenmesi gerekir.

5-) Tutuklama delillerin korunmasi ve yargilamanin saglikh yapilmasi icin bir aragtir. Tutuklama bash
basina yargilama konusu uyusmazligi ¢ozecek bir amag¢ haline getirilerek cezaya donusturiilemez.
Tutuklamanin cezanin infazini temin gibi bir amaci da olmamalidir. Tutuklamada oOlcululik ilkesi
geregince de hangi tedbir sanigin hukuki durumu ile orantili ise o tedbir uygulanmalidir. Mivekkil 2
cocuk babasidir ve sabit bir ikameti bulunmaktadir. Ayrica dosyada toplanacak tum deliller de
toplanmistir.  Gelinen asamada muvekkilin halen tutuklu kalmasi higbir hukuki amaca hizmet
etmemektedir.

6-) Tum bu nedenlerle muvekkil hakkinda verilen tutuklulugun devamina iliskin ara karara karsi
itirazlarimizin kabul edilmesini ve muvekkilin tahliyesine karar verilmesini talep ederiz.

NETICE VE TALEP : Yukarida agiklanan nedenlerle miivekkil hakkinda verilmis olan tutuklulugun
devamina iliskin kararin kaldiriimasini, mavekkilin tahliyesini aksi kanaatte ise uygun gorulecek her
tarlt adli kontrol hiikiimlerinin uygulanmasini talep ederiz.
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